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PROTOKOL O 2. JEDNANi HODNOTICi KOMISE

v zadavacim fizeni dle § 27 zakona &. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, ve
znéni pozdé&j&ich predpisl (dale jen ,zakon“) — oteviené fizeni o zadani vefejné
zakazky

Nazev zadavatele: Ceska republika — Ministerstvo vnitra
IC zadavatele: 0007064

Sidlo zadavatele: Nad Stolou 936/3, 170 34 Praha 7
Osoba opravnéna jednat: JUDr. Petr Novak, Ph.D.

Vefejna zakazka: ,Nové postupy a metody finanéniho Setfeni, zajiSt'ovani
majetku a identifikace legalizace vynosu z trestné ¢innosti®

Hodnotici komise se sesla dne 24. &ervence 2014 v 11 hodin v zasedaci mistnosti
&. dv. 314 na adrese Praha 4, nam. Hrdin(i 1634/3, na zakladé svolani zadavatele na
svém druhém jednani, vztahujicim se k vy$e uvedené vefejné zakazce vyhlasené ve
Véstniku vefejnych zakazek pod evidenénim Cislem 487499 a Utednim véstniku pod
gislem 2014/S092-161881.

Na jednani hodnotici komise se dostavili:

Por. | Jméno Utvar / organizace
1. | Markéta Poslusna OBVV MV
2. | kpt. Mgr. Kamila Brabcova UOKFK
3. | JUDr. Michaela Katolicka FAU MF
4. | JUDr. Ludmila Andresova VZ MV
5. | Ing. Pavel Kr&a VZ MV
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Komise se sesla v poétu 5 €lenl z 5 jmenovanych a byla usnasenischopna.
Hodnotici komise rozhodovala vétSinou hlast piitomnych &len(.

Pfed zahajenim jednani komise byla JUDr. Ludmila Andresova seznamena se
seznamem uchazec(, ktefi podali v pfedmétném zadavacim fizeni své nabidky a
podepsala Cestné prohlaseni o své nepodjatosti a o povinnosti zachovat miéenlivost
¢lena hodnotici komise. Toto ¢estné prohlaseni jsou piilohou protokolu.

Body jednani:
1. Posouzeni nabidky
2. Sjednani terminu dal$iho jednani hodnotici komise

Bod 1.: Posouzeni nabidky

Hodnotici komise pfistoupila k posouzeni nabidky uchazete podle § 76 a § 77
zakona. Komise hodnoceni nabidky neprovadéla, nebot podle § 76 odst. 6 zakona
se hodnoceni nabidek neprovadi, pokud by, jako vtomto pfipad&, méla hodnotit
nabidku pouze jednoho uchazece.

Uchaze€ splnil nasledujici poZadavky zakona a zadavatele ze Zadavaci
dokumentace:

- nepodal nepfijatelnou nabidku podle § 22 odst. 1 pism. d) zakona
- nabidka nepiekrocila pfedpokladanou hodnotu veiejné zakazky
- nabidka neobsahuje mimoradné nizkou nabidkovou cenu???
- predloZil Cestné prohlaseni podle § 68 a) a c) zakona /prohlaseni dle § 68 bod
b) zakona neprokazuje, nebot neni akciovou spoleénosti, nybrz je obecné
prospesnou spoleénosti/

Podle § 76 odst. 3 komise mlZe v pfipadé nejasnosti poZadat uchazede o pisemné
vysvetleni nabidky. Hodnotici komise miZe rovnéz pozadat o doplnéni dokladd
podle § 68 odst. 3.

Hodnotici komise proto pozada uchazede Vysokou $kolu finanéni a spravni, o.p.s.
o pisemné vysvétleni nabidky tykajici se nejasnosti uvedenych nize:

- V pfedloZzené nabidce je v pfiloze ¢. 8.2 Osnovy uveden rozpoéet, ve kterém
soucty jednotlivych &isel ve sloupci neodpovidaji uvedenym hodnotam v fadku
Celkové naklady nebo vydaje.

- V nabidce uvedena nabidkova cena v&etn& DPH na vstupu je s DPH na
vystupu nikoliv na vstupu, jak bylo zadavatelem poZadovano v bodé 5 pfilohy &. 2
zadavaci dokumentace (Osnova nabidky). Pro stanoveni Nabidkové ceny s DPH
uchaze€ vynasobil Nabidkovou cenu bez DPH 21% sazbou. Tento postup neni
odpovidajici, bylo poZadovano, aby bylo uvedeno "véetn& DPH na vstupu”. Uchazeé
pro vycisleni DPH pouzil DPH na vystupu, které poskytovatel v ramci poskytnuté
podpory nehradi. Uelova podpora je poskytovana formou dotace pravmckym nebo
fyzickym osobam nebo zvySenim vydaji organiza&nich sloZek statu a je tedy uréena
pouze na naklady spojené a Gceln& vynaloZené na feseni projektu, coz DPH na
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vystupu neni. Pfijemce pravnickd nebo fyzickd osoba tedy poskytovateli naklady
nefakturuje, ale pfedklada jejich vyuctovani.

Na tomto jednani hodnotici komise neposuzovala ¢ast nabidky nazvanou 4. Popis
realizace pfedmétu vefejné zakazky.

Odlisny nazor ¢lena hodnotici komise ve smyslu ustanoveni § 75 odst. 5 zakona

(s odGvodnénim):
Zadny ¢len komise nevyslovil odliSny nazor.

Bod 2.: Sjednani terminu dalSiho jednani hodnotici komise

Pristi jednani hodnotici komise se sjedna operativné po obdrzeni pozadované
informace od uchazele Vysoka Skola finanéni a spravni, o.p.s.
Prilohy: 1/ Cestna prohlaseni &lend hodnotici komise — 1 list

Protokol byl pfeéten a ¢lenové komise svymi podpisy stvrzuji spravnost a Uplnost
uvedenych udaja.

Jednani hodnotici komise bylo ukonéeno dne 24. Cervence 2014 v 11:55 hodin.
V Praze dne 24. ¢ervence 2014

Jména a podpisy ¢len hodnotici komise:

Jméno, pfijmeni Podpis

Markéta Poslusna

kpt. Mgr. Kamila Brabcova

JUDr. Michaela Katolicka

JUDr. Ludmila Andresova

Ing. Pavel Krca




