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Dodatec¢né informace €. 7 k ZD ¢€.j. MV-11561-4/PO-PSM-2014

Zajemce o verfejnou zakazku ,,Ramcova smlouva na dodavky ponozek k PS | a ponozek
do zasahové obuvi“ zvefejnénou ve Véstniku vefejnych zakazek pod evidenénim cCislem
VZ 482683 dne 18. 6. 2014, wvyuzZili podle odst. 1 § 49 zakona
€. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach (dale jen ,zakon“) a pozaduji po zadavateli
dodate¢né informace k zadavaci dokumentaci na vySe uvedenou vefejnou zakazku.
Zadavatel v souladu s odst. 2 § 49 zakona zasila nize uvedené dodate¢né informace.

Dotazy k Priloze ¢.1, Technicka specifikace predmétu smlouvy, Cast 2. VZ - Ponozky
letni do zasahové obuvi:

Zadavatel pozaduje po uchazeli ZkuSebni protokol akreditované zkuSebny o shodé se
zadanymi parametry mimo jiné také v bodech 1.), Il.) a lll.), a dale Pozadované zkousky v
bodech 1-7, kde u nékterych z pozadavk( neni zcela zifejmé, jak budou ze strany
akreditované zkusebny posuzovany k vyjadfeni shody, nebo jsou ne-jednoznacné, nebo
dokonce diskriminacni. Z vySe uvedeného vyplyvaji nasledujici dotazy:

Dotaz ¢.1

V odstavci |) Popis pozadujete ponozky ze smésového upletu.

Mini tim zadavatel uplet s pouziti smésové prize, kdy v jedné pfrizi je obsazeno vice
druhd materialti napr. 60% polyester COOLMAX + 40% Bavina, nebo se jedna o uplet s
pouzitim riznych samostatnych pfrizi ze 100% materialt a tyto vzajemnym propletenim
vytvori smésovy uplet?

Odpovéd €. 1:
Vami popsané varianty provedeni Upletu jsou obé vhodné a pfipustné.

Dotaz ¢.2

V odstavci ) Popis poZadujete ,, ... vazba hladkéa“ v dodate¢nych informacich €. 3 v odpoveédi
na dotaz &. 3 ve véci nejasnosti na vazbu Upletu uvadite, ze ,Vazba z vnitini tj. rubové strany
neni jednoznacné popsana a neni rovnéz zadana pro hodnoceni zkuSebnou, a tudiz vytvari
prostor jednotlivym dodavatelim pro volbu provedeni zesilené zony tak, aby byly splnény
pfedepsané hodnoty, které pfezkou$i akreditovana zkuSebny. Pokud dodavatel zvoli v
rubové Casti froté a jiny dodavatel z froté popr. jiny druh, nebude toto reSeni rozporovano.
Na venek z licni strany bude tento druh ponozZek stejny v hladké vazbé*”

Upozoriiujeme zadavatele, ze z pletaiského hlediska hladka vazba neni froté vazba a
tyto dvé vazby nelze posuzovat pouze z pohledu licni strany upletu.

Domnivame se, ze takto vymezeny pozadavek na predmét verejné zakazky je
nejednoznaény a neumoznuje uchaze¢iim dostatecné presné a jednoznacné urcit
predmét zakazky tak, aby mohly byt predlozeny porovnatelné nabidky, tak jak
pozaduje zakon v §46 odst.4.
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Zadame o upiesnéni konstrukce Upletu pifedmétné ponozky, a to tak, ze bude zcela
ziejmé v kterych ¢astech ma byt pouzita hladka a v kterych froté, sendvi¢ova ¢i jina
vazba.

Odpovéd €. 2:

Jiz v zadani je uvedena vazba hladka z vnéjsi (licni) strany ponozky. Bylo upfesnéno, ze
zesilené zony budou Spi¢ka, pata a naslapova ¢ast chodidla. Toto zesileni bylo upfesnéno
provadét zrubové c¢asti ponozky. Konkrétni vazba zvnitfni tj. rubové strany neni
zadavatelem jednoznacné popsana a neni rovnéz pfedmétem posouzeni zkusebnou, a tudiz
vytvari prostor jednotlivym dodavatellim pro volbu provedeni zesilené zony tak, aby byly
splnény predepsané hodnoty, které prezkousSi akreditovana zkuSebna. Na venek z licni
strany bude tento druh ponozek stejny v hladké vazbé. Odborna komise z fad zastupct HZS
CR pro pfipravu technickych podminek této vefejné zakazky konstatovala, Zze popsané
materialové slozeni je v souladu s § 46 odst. 4 zakona.

Dotaz ¢.3

V odstavci |) Popis pozadujete “...zatézové zony zesilené”, bez blizSi specifikace o které
Casti ponozek se jedna. Zatézovymi zénami muze byt pata, Spice, chodidlo, zvySena
pata, nebo jen nékteré ze zminénych €asti. Mlzete blize specifikovat, které ¢asti ma
zadavatel na mysli, tak jak jste specifikovali v ¢asti 1. . ponozky k PSI“(pata a Spicka)”.
Rovnéz upresnéte, zda-li je zesileni z vnitini, nebo vnéjsi strany ponozky.

Odpoveéd €. 3:

Dotaz byl vypofadan jiz v dodate¢né informaci €. 3, odstavec 3, kde je uvedena zesilena
zoOna pata, Spicka, chodidlo. Uvedené zesileni musi korespondovat s ostatnimi pozadavky na
vahu a dalSi poZzadované vlastnosti.

Dotaz ¢.4

V odstavci |) Popis: pozadujete —,...Lem zdravotni.... Neskrtici lem v provedeni které nesvira
lytkovou €ast nohy a tim umozriuje dobré prokrveni nohy po celou dobu pouzivani.

Jakym zplUsobem bude posuzovan pozadavek, na ,nesktici lem v provedeni které
nesvira lytkovou ¢éast nohy”, kdyz neuvadite objektivné méritelny udaj o svérné sile a
rozmér minimalni roztaznosti, metodiku nebo normu pro méreni véetné povolené
toleranéni odchylky?

Odpovéd €. 4:

Neskrtici lem je uveden pouze popisnym zpUsobem. Je to lem, ktery nesvira lytkovou Cast
nohy a také samovolné nesjizdi z lytkové &asti nohy, je definovan pouze délkou 70 mm
v zadani. Akreditovana zkuSebna nema certifikovanou zkousku na provéfeni roztaznosti
lemu, tudiz tato vlastnost nebude zkusebnou provéfovana.

Dotaz €. 5

V odstavci |) Popis: pozadujete — ,Lem v délce délce 70 mm je zakonCen pfidanim cca 20
fadku elastanu nebo pryZzovych viaken”.

Na béznych jednovalcovych strojich uréenych pro vyrobu sportovnich ponozek nelze
vytvorit lem v delce 70mm s ukoncenim 20 rfadky elastanu. Pocet elastickych radku
vkladané gumy, které vytvari lem je jiz stanoven délkou lemu a tato délka lemu
spole¢né s jemnosti (déleni) pouzitého stroje urcuje jaky bude skute¢ny pocet radk.
Pozadovanych cca 20 radkdi v 70 mm dlouhém lemu je mozné pouze u nejhrubsich 84
jehlovych stroji vhodné pro velmi hrubé ponozky nebo na dvouvalcovych strojich kde
lem muaze byt vytvoren oboulicni Zebrovou vazbou bez poziti elastanu.
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Pozadujeme vypustit ¢ast textu “je zakoncéen cca 20 radkui”.

Odpoved €. 5:

Dulezitou vlastnosti lemu je zachovani jeho pruznosti tak, aby ponozka nesjizdéla z lytkové
¢asti nohy. V zadani tohoto typu ponozky je uvedeno zakon&eni lemu pfidanim cca 20 radku
elastanu nebo pryZovych vldken pro zaji$téni pruznosti lemu. Udaj cca 20 fadkd znamena
pfibliznou hodnotu. Pocet fadkl z uvedené hodnoty nebude zkuSebnou provéfovan.
V zadani neni omezeno zpracovat lem na dvouvalcovych strojich. Text zlistava nezménén.

Dotaz ¢€.6

V dodate¢nych informacich ¢.1 v odpovédi ¢.2 upfesfiujete pozadavky na lem ponozky, a to
tak, ze “.... upfednostriuieme vazbu lemu 1:1 zebrovou. U lemu Ize provést zakonceni
zplusobem prevéSenym”

Jedna se o zebrovy uplet pleteny oboulichi zebrovou vazbou nebo tzv. nepravy
jednolicni zebrovy uplet? Je toto “uprednostnéni” minéno jako jedna z moznych
variant zhotoveni lemu, nebo je to pozadavek, jak ma byt lem zhotoven?

Odpoveéd €. 6:
V dodate¢nych informacich €. 1, odstavec 2 bylo uvedeno, Ze zadavatel upfednosthuje
vazbu lemu 1:1 zebrovou. Vzhledem ke skuteCnosti, Ze nebyla upfesnéna jednolicni nebo
oboulicni Zebrova vazba, bylo toto doporueni minéno jako jedna z moznych variant
zhotoveni lemu.

Dotaz €.7:

V odstavci 1) popis: pozadujete “Konstrukce ponozek vytvari pfedpoklad pro celodenni
pouzivani v zasahové obuvi”

V této casti specifikace pozadovaného zbozi je nezbytné, aby zadavatel jednoznaéné
urcil konstrukci ponozek do miry uréeni predevsim pletaiskach vazeb v jednotlivych
¢astech ponozky. Konstatovani, ze vazba ponozky je hladka je nedostateéna
informace (viz bod ¢€.2). Pokud pozadujete ponozku pro celodenni pouzivani v
zasahové obuvi je vhodné, aby tato méla ve Spici paté a chodidle mékéené froté zény,
nebot’ podle nasSich zkusenosti dlouholetého vyrobce sportovnich outdoorovych
ponozek jsou pravé tyto mékéené froté zény rozhodujicim predpokladem pro
celodenni pouzivani v otdoorove (zasahové) obuvi. Podle zadavaci dokumentace pfi
splnéni vSech pozadovanych kritérii, 1ze vyrobit dvé diametralné odliSné ponozky,
jedny v celo-hladkém provedeni s vice zahusténym upletem, tak aby byla spinéna
gramaz ponozky a druhé s pulfroté vazbou zajist'ujici ochranu proti odérkam, otlakiim
a puchyiim s vysokym komfortem celodenniho noseni. Provedeni prvni varianty je
vyrobné levnéjsi (vysSi produktivita technologie) a tudiz podle jediného hodnoticiho
kriteria ceny bude “vhodnéjsi”’, byt pro celodenni noseni v uzaviené zasahové obuvi
nevhodné. Z vySe uvedeného se domnivame, ze by zadavatel mél jednoznac¢né urcit
konstrukci vyrobkd, tak aby se vyvaroval nevhodného nakupu vynuceného
nevhodnym a nedostate€éné specifikovanym zadanim, nebo predlozenim
pozadovaného referenéniho vzorku, ze kterého by pozadovana konstrukce byla
zjevna.

Jakou metodikou bude akreditovana zkuSebna posuzovat shodu s pozadavkem
zadavatele?

Odpovéd €. 7:
Prvni ¢ast Vaseho dotazu byla zodpovézena v dodate¢né informaci €. 3, odstavec 3, kde
jsou upfesnény zesilené zény. Rovnéz zpusob zesileni byl upfesnén na rubové Casti



ponozky. Konstrukce ponozky pro pouzivani v zasahové obuvi ve velkém ¢asovém useku
nelze zcela detailné posoudit, kazda osoba ma jiné rozméry (klemba, nart, Sife, pouziva
jinou zasahovou obuv apod.). Provedeni zesileni Ize provést zahusténym uUpletem i metodou
Y2 froté, stim Ze je nezbytné zvaZzit spinéni ostatnich poZadovanych kritérii (vdha, odvod
vihkosti od téla apod.).

Dotaz ¢.8

V odstavci |) Popis: pozadujete “...ponozky s velkym podilem funkéniho viakna zejména v
oblasti chodidla Spi¢ky a paty ponozky”

Pokud ve vysSe uvedenych éastech ma byt majoritni podil funkéniho viakna, které v
téchto éastech lze povazovat jako zakladni pfizi a ta se vzdy pripléta s podkladovou
pfizi, ktera je prevazné ze syntetického texturovaného vlakna v daném pfipadé s
rovhéz pozadovanym polyesterem se naskyta otazka, kde zadavatel zamyslel pouzit
pozadovanou bavinu v objemu 12%. Zbyva pouze nartova a lytkova €ast + lem
ponozky. Konstrukéné je nelogické kamkoliv z téchto zbyvajicich ¢asti vplétat bavinu
v obsahu pouhych 12%, tak aby to bylo logické a smysluplné. Zadame o presné
specifikovani ¢asti ponozky ve které ma byt obsazeno 12% baviny a rovnéz zadame o
predlozeni referenéniho vzorku ze kterych by bylo zjevné, jaké materidly a kde jsou
pouzity. Pozadavek neumoziuje uchazecim dostate¢né presné a jednoznac¢né urcit
predmét zakazky tak, aby mohly byt predlozeny porovnatelné nabidky tak, jak
pozaduje zakon v §46 odst.4.

Odpovéd €. 8:

Bavina je pfirodni a velice pfijemny material na noSeni, nema funkéni vlastnosti a jeji
pevnost je niz8i nez syntetické materialy. Ze zkuSenosti z praxe se bavina umistuje zejména
v lytkové Casti ponozky, kde neni velky odér a nasakavost. ZkuSebnou bude provéfovano
pouze obsah 12% baviny v celém té&le ponozky. Odborna komise z fad zastupct HZS CR
pro pfipravu technickych podminek této vefejné zakazky konstatovala, Ze popsané
materialové slozeni je v souladu s § 46 odst. 4 zakona.

Dotaz ¢.9

V odstavci |) Popis: pozadujete ,Ponozka ma permanentni antibakterialni upravu” na kterou
v Casti ,Pozadované zkousky” v bodé 9. Pozadujete dolozZeni Eestnym prohlasenim vyrobce
pFizi.

Permanentni antibakterialni uprabva muze byt v ponozce zajiSténa nejen formou
vpleteni jedné nebo vice pfizi s antibakterialni upravou, ale také upravou hotovych
vyrobkl mokrou cestou a to osvédéenymi celosvétové pouzivanymi pripraky jako jsou
SANITIZED, RUCOBAC a jiné. Domnivame se, ze v tomto pfipadé dochazi k
diskriminaci téchto dodavatelll nebot’ nejsou vyrobcemi pfizi.

Odpoveéd €. 9:

Zadavatel pozaduje zabezpeceni permanentni antibakterialni upravy formou vpleteni jedné
nebo vice pfizi s antibakterialni upravou. Dovolujeme si upozornit, Ze permanentni
antibakterialni vlastnosti jsou chapany zadavatelem jako permanentni po celou dobu
zivotnosti ponozky.

Dotaz ¢.10

V odstavci |) Popis: pozadujete ,.... dobré termoizolanimi vlastnosti®

Je nelogické pro¢ pozadujete dobré termoizolacni vlastnosti v letni ponoZce do zasahové
obuvi, tim spi$, kdyZ ve stejném VR zarover poptavate zimni ponozku do zasahové obuvi.



Nemél zadavatel spiSe na mysli ochlazujici vlastnosti, jako ma napriklad vliakno
Coolmax, kde je prokazano, ze je schopno snizit povrchovou télesnou teplotu az o
1,5°C?

Jakou metodikou bude akreditovana zkusSebna posuzovat shodu s pozadavkem
zadavatele?

Odpoved €. 10:

V popisu provedeni ponozky je uvedena vlastnost ,dobré termoizolaéni vlastnosti“ tento
popis byl minén jako upfesriujici pro tvorbu konstrukce ponozek, ktera by méla podporovat
ochranu nohy zvenku proti salavému teplu. Jak je patrno z pozadavkl na provedeni zkousek
ponozek, pro tuto vlastnost neni pfedepsana zadna zkouska.

Dotaz ¢.11

v bodé Il.) a) “Materialové slozeni: uvadite 60% funkéni viakno(pfize), 12% bavina, 25%
polyester, 3% elastan (pryzové vlakno) - zejména v oblasti lemu” a nasledné v casti
“Pozadované zkoudky” v bodu 2. dle nafizeni Eu €.1007/2011. Dle zminéného narizeni EU
v odst. 2 élanku 19, se pfi stanoveni materidlového slozeni nepfihlizi k polozkam
uvedenym v priloze VII. zminéného nafizeni. U ponozek se jedna o dalSi pruzné nité
pouzivané v lemu a vyztuzené a zesilujici nité pouzivané ve Spi¢ce a paté ponozek. Dle
odstavce 3. téhoz ¢lanku se pfFipousti vyrobni tolerance 3% mezi uvedenym
materidlovym sloZzenim a procentnim podilem zjiSténym analyzou ve vztahu k celkové
hmotnosti vldken uvedenych na oznaéeni. Dale dle élanku 2. a) nemusi byt uvedena
pfitomnost cizich vlaken v materidlovém slozeni, pokud jejich procentni podil
nedosahuje 2%. Z vySe uvedeného vyplyva, ze elastan pouzity v lemu ponozky by
nemél byt soucéasti materidlového slozeni a jiny elastan napfriklad v téle ponozky,
pokud nedosahuje 2% se rovnéz neuvadi, nebo nemusi uvadét. Pripustna vyrobni
tolerance 3% k celkové hmotnosti vlaken pfi Vami pozadovaném obsahu elastanu ve
vySi 3% muze byt na meznich hodnotach 0% az 6%.

Nemél by zadavatel procentni podil vyjadfit v uréitém volnéjSim rozpéti, které by
dodavateli umoznilo pozadovany predmét zakazky vyrobit?

Odpoveéd ¢. 11:

Jak jiz bylo uvedeno v predeSlych dodate¢nych informaci €. 5, odstavec 1 bude elastanu
vyuzito v celém téle ponozky v celkové hodné 3%. Tato hodnota je méfitelna minimalné na
jedno desetinné misto.

Dotaz ¢.12

v bodé Il.) a) “Materidlové sloZeni: Rovnéz uvadite, Ze elastan je urlen zejména k zajisténi
pruznosti lemu.

Tato informace muize byt interpretovany dvéma riznymi zplsoby, a to, ze je pouze v
lemu, nebo slouzi jesté k jiné funkci respektive je soubézné umistén jinde nez v lemu
ponozek, napriklad v téle ponozek. Pozadavek neumoziuje uchaze¢iim dostatecné
presné a jednozna¢né uréit predmét zakazky tak, aby mohly byt predlozeny
porovnatelné nabidky tak, jak pozaduje zakon v §46 odst.4.

Pozadujeme, aby zadavatel jednoznaéné stanovil, kde vSude v ponozce pozaduje
elastan a podle toho by mél upravit procentni slozeni. (Elelastan v lemu = 0,5 — 1,5%,
lem + télo =2 — 4%) .

Odpovéd €. 12:
Jak jiz bylo uvedeno, elastan je krom lemu soubézné umistén v téle ponozek, kde slouzi
k jeji elasticité pro dobré obepnuti nohy ponozkou. Odborna komise z fad zastupct HZS CR



pro pfipravu technickych podminek této vefejné zakazky konstatovala, Ze popsané
materialové slozeni je v souladu s § 46 odst. 4 zakona.

Dotaz €.13

v bodé Il.) a) “Materialové sloZeni: uvadite mimo jiné materidly také 12% bavina, 25%
polyester

Neni zfejmé ve kterych €astech ponozky budou zbyvajici materialy predevsim bavina a
polyester o kterych se zadavatel nijak dale nezminuje. Pozadavek neumoznuje
uchaze€im dostate¢né presné a jednozna¢né uréit predmét zakazky tak, aby mohly
byt pfedlozeny porovnatelné nabidky tak, jak pozaduje zakon v §46 odst.4..

Odpoveéd €. 13:

Materialové slozeni uvedené v zadani je konstantni, dale byla dana mozZnost kazdému
zpracovateli v ramci jeho odbornosti a erudovanosti vyuzit tyto materialy dle svého uvazeni.
Odborna komise z fad zastupct HZS CR pro ptipravu technickych podminek této vefejné
zakazky konstatovala, zZe popsané materialové slozeni je v souladu s § 46 odst. 4 zakona.

Dotaz ¢€.14

V odstavci Il) bod d) materialové slozeni pozadujete 60% funkéniho vldkna, 25% polyesteru,
12% baviny, 3% elastanu.

Takto presné procentualni vyjadreni pozadovanych materiali s velmi neuréitou
(ne)specifikaci konstrukce ponozky vede k domnénce, ze specifikace vychazi z
realného vzorku existujicich ponozek. Zadame proto o piedlozeni referenénich vzorku
ze kterych zadavatel vychazel pii sestavovani ZD, byt toto jiz odmitl v odpovédi na
dotaz ¢€.3 v dodateénych informacich €.1., ale zaroven pfipustil existenci vzorku tim,
ze uvedl, ze neposkytuje ukazku referenénich vzorkid, ani neuvazuje prezentaci k
vystrojnim souéastkam. Domnivame se, ze na tuto informaci mame narok a povinnosti
zadavatele je tyto informace poskytnout v ramci zdkona o veziejnych zakazkach.
Zadavatel je povinen dodrzet rovného pristupu k informacim, nebot’ existence
pozadované vystrojni soucastky zaroven podminuje existenci jednoho ¢&i vice
dodavateli dané vystrojni soucastky, ktefi logicky maji pristup k pozadovanym
vzorkiim a v pripadé pfimé ¢i nepifimé ucasti ve vybérovém fizeni stavajicich nebo
predchozich dodavatell jsou tito automaticky zvyhodnéni a neni tak zajistén rovny
pristup k informacim.

Odpovéd €. 14:

Stanovisko na provedeni ukazek jednotlivych druhl ponozek zadavatel neméni. Povinnost
provedeni ukazek zboZi neni nikterak stanoveno a zakotveno v Zadném pfedpise. Zadavatel
neposkytuje ukazku referencnich vzorku, jelikoz vzorky, dle technické specifikace
nedisponuje.

Dotaz ¢.15

V dodate€nych informacich ¢€.3 v odpovédi ¢.4 na dotaz uvadite Ze erudovany pracovnik
akreditované zkusSebny rozpozna funkéni viakno PES COOLMAX od bézného PES.

Pokud je mi znamo, tak zkouska obsahu materialu probiha chemickym rozpousténim
jednotlivych materialu rozpoustédlem -kyselinou pro dany material a pro PES at’
bézny ¢i “funkéni” jako je coolmax, thermocool ¢i thermolite je dané rozpoustédio
stejné, tzn., ze material bude potvrzen jako PES a bude se¢ten dohromady ¢imz obsah
muze byt az 85% a nebude v souladu s vasi ZD. To samé se tyka baviny, nebot’ bavina
muze byt obsazena ve smésovém funkénim vlaknu. Zadame o Gpravu ZD tak, aby bylo



zcela jednoznaéné co zadavatel pozaduje a zakazky tak, aby mohly byt predlozeny
porovnatelné nabidky tak, jak pozaduje zakon v §46 odst.4.

Nemél by zadavatel pouze uvést, které materialy v ponozce pozaduje bez upresnéni
pozadovaného procentiho podilu?

Odpoved €. 15:

Dotaz zacina chybnou interpretaci dodate¢né informace €. 3, odstavec 4 - cituji: “ZkuSebna
provadi kontrolu materialového slozeni metodou rozpousténi jednotlivych slozek (maji
rozdilny bod taveni). Erudovany technik zkuSebny zaru¢ené tyto hodnoty seéte a vyda
odpovidajici stanovisko., Predmétem zkouSky akreditované zkuSebny neni zjisténi
samostatné funk&niho vlakna a bézného polyesteru. Z uvedeného vyplyva, ze zkuSebna
v protokolu uvede celkovy objem pfitomného polyesteru (napfiklad sou¢et PES COOLMAX a
b&zného PES) v celém téle ponozky. Odborna komise z fad zastupct HZS CR pro pfipravu
technickych podminek této verejné zakazky konstatovala, Ze popsané materialové sloZeni je
v souladu s § 46 odst. 4 zakona a neni nutna Uprava zadavaci dokumentace.

Dotaz €.16

V dodate€nych informacich €.3 v odpovédi ¢.4 na dotaz uvadite ze ,Materialové slozeni
letnich ponoZek do zasahové obuvi je popsano volné, ale souCasné vytvari prostor pro
kazdého jednotliveho potencialniho dodavatele vyuZit své zkuSenosti a erudovanosti pro
pouZiti spravné a jedinecné volby materialového sloZeni pro splnéni zadanych vlastnosti a
tim soucasné uspél pfi hodnoceni ekonomické vyhodnosti.“

Domnivame se, Zze takto vymezeny pozadavek na predmét verejné zakazky je
nejednoznaény a neumoziuje uchaze€im dostatecné presné a jednoznac¢né urcit
predmét zakazky tak, aby mohly byt predlozeny porovnatelné nabidky, tak jak
pozaduje zakon v §46 odst.4.

Odpoveéd ¢. 16:

Pozadovany druh ponozky je jednak popsan materidlovym slozenim, rozméry, popisem, kde
je uvedena vazba, barva, hmotnost, zesilené zdény apod. a ne v neposledni fadé
pozadovanymi vlastnostmi, které provéfi akreditovana zkuSebna. Odborna komise z fad
zastupcli HZS CR pro pfipravu technickych podminek této vefejné zakazky konstatovala, Ze
popsané materialové slozZeni je v souladu s § 46 odst. 4 zakona.

Dotaz ¢. 17

V dodatecnych informacich €. 3 v odpovédi €. 4, zadavatel mimo jiné uvadi ,Pfi stavajicim
zadani je hodnoceni povySeno i na kontrolu provedeni”

Dle zadavaci dokumentace v souladu s § 78 odst. 1 pism. b) zakona 137/2006 Sb. je
zakladnim a jedinym hodnoticim kritériem nabidek zadavatelem stanovena pouze
dalsi diléi hodnotici kritérium a dle §78 odst. 6 zakona 137/2006 Sb., by mél zadavatel
stanovit v zadavaci dokumentaci jeho vahu pfi hodnoceni nabidek.

NynéjSi interpretace zadavatele zavdava k spekulacim ohledné transparentnosti
hodnoceni.

Odpovéd €. 17:

V dodatecnych informacich €. 3, odpovéd ¢. 4 je odpovéd sméfovana k materialovému
slozeni, jeho provéfeni akreditovanou zkuSebnou apod. Pro objektivni posouzeni
pfedlozenych vzork( provadi kontrolu akreditovana zkuSebna na zakladé predepsanych
zkouSek uvedenych v zadavaci dokumentaci pro jednotlivé typy ponozek. V uvedené
odpovédi neni zadné stanovisko sméfujici ke zméné hodnoticich kritérii. Zadavatel
konstatuje, ze v odpovédi €. 4 v dodateCnych informacich &. 3 byl chybné pouzit termin
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hodnoceni a vyhodnoceni. V textu mél byt pouzit termin posouzeni. Dale zUstava jako jediné

v v

Dotaz ¢. 18

V ¢lanku 9.4 RKS pozadujete odstranéni vad nejpozdéji do 7 dnli od oznameni reklamace.
Dodavatel odstrani vady bezuplatné dodanim nahradniho pInéni v mnozstvi a jakosti dle
kupni smlouvy a pfi nedodrzeni dle ¢lanku 12.3 poZadujete smluvni pokutu 0,05% z kazdého
dne prodleni.

Pozadujeme tuto lhGtu prodlouzit na obvyklou lhitu k vyporadani reklamaci 30 dnu,
nebot’ ve lhité 7 dnl neni mozné vadu posoudit, odstranit, nebo provést nahradni
pInéni. Rovnéz povazujeme, ze takto kratka lhata pro odstranéni vad neni pfimérena
povaze a vyznamu piredmétu zakazky coz odporuje ¢lanku 12.9 RKS.

Odpoveéd ¢. 18:
Zadavatel ¢lanek 9.4. Ramcové kupni smlouvy ponechava v pavodnim znéni.

Dotaz ¢. 19

V ¢lanku 9.7 RKS uvadite ze: ,Vefejny zadavatel je opravnén 1 x za kalendarni rok (po dobu
dodavky ponozek) vybrat 1-3 dodavanych part ponozek, které necha podrobit zkouskam
nékolika vlastnosti uvedenych v zadani verejné zakazky u akreditované zkusebny umisténé
na uzemi CR (miiZze se jednat o zku$ebnu, ktera jiz provadéla zkousku vzorkd pfi pripravé
nabidky dodavatele pro vybérové fizeni, na zakladé kterého byla podepsana tato ramcova
smlouva). Zkousku uhradi dodavatel, ktery cenu zkouSek zakalkuloval v _nabidkové cené.
Budou-li vykadzany u zkouSenych ponozek nevyhovujici vysledky u nadpoloviéni &asti
mérenych veli€in, vyvola tato skute¢nost jednani o odstoupeni od smlouvy.*

Pozadujeme o stanoveni presného rozsahu zkousek co do poctu zkousenych vzorku a
vyctu jednotlivych zkousSek, ke kterym je zadavatel opravnén, nebot’ jenom tak lze
dovodit cenu zkousSek a tuto nasledné zakalkulovat do nabidkové ceny. Podle
souc¢asného znéni zminéného ¢lanku 9.7 RKS nelze stanovit cenu za pozadovany
predmét zakazky.

Odpoveéd €. 19:

Zadavatel muze pfi kontrole kvality dodavanych druhtd ponozek kazdoro¢né odebrat
z kazdého druhu celkem 1 - 3 pary ponozek od rGznych pfijemcu (HZS krajd). U takto
vybranych vzork( mohou byt provedeny zkouSky v plném rozsahu dle stavajiciho zadani.
Proto zadavatel doporucuje zakalkulovat do nabidkové ceny cenu zkousSek v plném rozsahu
zadani.

Dotaz ¢. 20

V ¢lanku 10.4 RKS uvadite moznost navySit nabidkovou cenu o x % u nadrozmérnych
velikosti.

Pozadujeme informaci, v jakém minimalnim poctu se pfedpokladaji jednotlivé objednavky
nadrozmérnych velikosti tak, aby byla umoznéno adekvatné stanovit vySi procentniho
navySeni z ceny. Bude mit vySe procentniho navyseni vliv na vybér nejvhodnéjsi nabidky?
Je néjak omezena absolutni vySe tohoto procentniho navyseni?

Odpovéd €. 20:

Predpokladame, Ze jednotlivé objednavky nadrozmérnych velikosti budou ¢&init cca 1-2%
z celkovych pozadovanych poctu.

Vy8e procentniho navySeni ceny nadmérné velikosti nema vliv na nabidkovou cenu a tudiz
ani na vybér nejvhodnéjsi nabidky.



VysSe procentniho navySeni ceny neni zadana, ale zpravidla se pohybuje do cca 10% ceny
béznych velikosti.

Dodate¢né informace byly taktéz zvefejnény na Profilu zadavatele na adrese:
https://www.softender.cz/mvcr/detail/514468/16207925/MV-11561/PO-PSM-2014

S pozdravem

V. T.

Ing. Tomas Viasanek
vedouci oddéleni verejnych zakazek
GR HZS CR
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