HSOS - 9194 - 11/2013

PROTOKOL O JEDNANi HODNOTICi KOMISE
podle § 75 odst. 5 zakona €. 137/2006 Sb., o vefejnych zakézkach, ve znéni pozdgjsich
piedpisti (dale jen ,,zakon*)

Zadavatel: Ceské republika — Hasi¢sky zéchranny sbor Moravskoslezského kraje
IC zadavatele: 70884561

Sidlo zadavatele: Vyskovicka 40, 700 30 Ostrava-Zabieh

Osoba opravnéna jednat jménem zadavatele: plk. Ing. Zdenék Nytra, krajsky feditel

Nazev veiejné zakazky: Sestavy pradek a suficek
Druh zadévaciho fizeni: zjednodu$ené podlimitni ¥izeni
1. Hodnotici komise ustanovena zadavatelem za ufelem posouzeni a hodnoceni nabidek

zasedla ke svému prvnimu jednani v sidle zadavatele dne 27.09.2013 od 10:00 hodin ve
sloZeni:

Ing. Jan Bojko
Ing. Libor Slachta
Ing. Martin Nekula
Ing. Pavel Melecky

Ing. Ivana Rehackova

Komise je usnaSenischopna, nebot’ byly piitomny vice nez dvé tretiny ¢lenii nebo jejich
nahradnikt (5 z 5).

2. Hodnotici komise pfevzala 3 kusy otevienych obalek s nabidkami, ¢lenim komise byly
sdéleny identifikaéni udaje uchaze¢u, ktefi podali nabidky, a &lenové hodnotici komise
podepsali ¢estna prohlaseni o své nepodjatosti.

3. Clenové hodnotici komise jednohlasné zvolili pfedsedu hodnotici komise — Ing. Jana
Bojka a mistopfedsedu hodnotici komise — Ing. Martina Nekulu.

4. Hodnotici komise posoudila prokazani splnéni kvalifikace jednotlivych dodavateld, a to
pod pofadovym ¢&islem:
1) ELEKTRO TREFILIK 5.1.0., Mala strana 286, 696 03 Dubriany, IC: 2F713377,
2) RUMLER s.r.o., Burianovo namésti 1669/8, 616 00 Brno - Zabovfesky, IC:

26891956,

3) MIELE, spol. s r.0., Holandska 4, 639 00 Brno, IC: 18829503,
Prokazani kvalifikacnich predpokladii vSichni uchazedi splnili a byl sepsan protokol o
posouzeni kvalifikace.

5. Hodnotici komise posoudila, zda sou¢asti nabidky byly veskeré doklady pozadované
podle § 68 odst. 3 zékona.
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6. Hodnotici komise dale posuzovala, zda nabidka obsahuje veskeré néleZitosti pozadované
zékonem a zadavaci dokumentaci.

7. Komise dale posoudila u nabidek, zda uchaze¢i nepodali neptijatelnou nabidku podle § 22
odst. 1 pism. d) zdkona. Sou¢asn¢ komise posoudila, zda nabidkové ceny uchazeé nejsou
mimotadné nizké ve vztahu k pfedmétu vefejné zakazky.

8. Hodnotici komise provedla hodnoceni nabidek podle zékladniho hodnoticiho kritéria,
kterym byla ekonomicka vyhodnost nabidky, a to dle nasledujicich diléich hodnoticich

kritérii:

o vyde nabidkové ceny (vaha 70 %)
e provozni naklady (vaha 30 %)

Hodnoceni nabidek bylo provedeno podle ekonomické vyhodnosti nabidek bodovym
systémem s pomoci jednotlivych dil¢ich kritérii. Kazdé jednotlivé nabidce je dle dil¢tho
kritéria pfidélena bodova hodnota, kterd odrazi Gspésnost pfedmétné nabidky v ramei diléiho
kritéria. Pro &iselné vyjadfitelna kritéria, pro kterd mé nejvhodnéj$i nabidka maximalni
hodnotu kritéria (napt. doba zaruky), ziskd hodnocena nabidka bodovou hodnotu, ktera
vznikne nasobkem 100 a poméru hodnoty nabidky k hodnoté nejvhodn&jsi nabidky. Pro
¢iselné vyjadritelna kritéria, pro kterd ma nejvhodnéjsi nabidka minimalni hodnotu kritéria
(cena, provozni naklady), ziskd hodnocena nabidka bodovou hodnotu, kterd vznikne

stanovena nabidka, ktera v souc¢tu dosahla nejvy3si hodnoty.

Cislo nabidky Vyse nabidkové ceny Provozni naklady Celkem bodii
70 % 30 %
| 756 250 /768 323 x 100 x 0,7 = 68.9 13,8/13,8 x100x0,3=30 98.9
2. 756 250/771991x 100x 0,7 = 68,5726 | 13,8/13,8 x100x0,3=30 98.5726
3. 756 250/ 756 250 x 100 x 0,7 =70 13,8/13,8 x100x0,3=30 100

Na zakladé hodnoceni nabidek stanovila hodnotici komise potadi Gspé&snosti nabidek takto:

Poradi Cislo uchazed 1€ Celkem bodt
nabidky nabidky

1, 3, MIELE, spol. sr.0. 18829503 100

g, 1. ELEKTRO TREFILIK s.r.o. | 27713377 98,9

3. 2 RUMLER s.r.0. 26891956 98,5726

9. Jednani hodnotici komise bylo ukonceno dne 27.09.2013 v 10:30 hodin a pfitomni
¢lenové hodnotici komise protokol podepsali.
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Podpisy ¢lent hodnotici komise

Ing. Jan Bojko
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Ing. Martin Nekula

Ing. Pavel Melecky

Ing. Ivana Rehackova
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